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USNESENI

Oktesnf soud v Olomouci tozhodl samosoudkyn{ JUDr. Miroslavou Dvotikovou ve véci

zalobce: K- , harozeny
bytem '
zastoupeny advokitem JUDr, Jifim Bezuchou
sidlem Wellnerova 1215/1, 779 00 Olomouc - Nova Ulice

proti )
zalovanjm: 1. Druzstvo Olomouc, Jirdskova, ICO 25861263
sidlem Skolni 202/2,779 00 Olomouc

2. Statutarni mésto Olomouc, ICO 00299308
sidlem Horni namésti 583, 779 11 Olomouc

oba zastoupeni advokitem Mgr. Ing. Petrem Koneénym
sidlem Na Stfelnici 1212/39, 779 00 Olomouc

0 296 659 K¢ s pHsluenstvim

takto:
Vstup Vi . nat. . bytem jako vedlejiiho Géastnika
do fizeni na strané zalobce je nepfipustny.
Odivodnéni:
Predmétem véci je pohledivka zistavitele Z.C. ” . proti Statutdrnimu méstu Olomouc

z titulu finanénfho vyrovnani vypljvajiciho ze smlouvy o budoudl smlouvé o pfevodu vlastnictvi
k bytu a spoluvlastnického podilu ke spolecnym ¢astem domu a pozemku ze dne 30. 9. 2003,
ktetou nabyl Zalobce, jakozto jediny dédic ztstavitele. Soud se v fizenf zabjva otizkou platnosti
smlouveé o budouc! smlouvé o pfevodu vlastnictvi. Seznimil d¢astnfky s judikitem Nejvyssiho
soudu CR 25Cdo 909/2019 a vyslovil privni ndzot, %e smlouva je absclutné neplatna.

Z vlastntho podnétn oznamil J. V0 svaj vstup do fizen{ jako vedlejsi acasmik na strané
zalobce s tim, Ze ma praval zijem na vysledku fizend, kdyZ md se Zalovanymi rovnéz uzavienou
smlouvu o smlouvé budoudi, jejim# pfedmétem md byt koupé bytu na adrese Topolova 4,
Olomoue. Tvrdi, Ze uvedeny spot je svého druhu ,, pilotnim fzeni* na jehoz vysledek se budou
zalovan{ odvolavat az se bude vedlejsf Gcastntk domahat prodeje bytu do svého vlastnictvi, kdyz
tvrdi, Ze smlouva je platna.

Zalobce navthl soudu, aby dcast vedlejstho dc¢astnika pana  9.V. v fizeni na strané
zalobce nepfipustil, nebot’ pravai argumentace Zalobee a vedlejiiho uéastnika je rozdilng, pfipad
vedlejsiho Géastnika je ,, zraly na samostatnou Zalobu na prohla$ent projevu vile.”

Dle § 93 odst. 1, 2 o.s.i. jako vedlejsi ucastnik maze se vedle Zalobce nebo Zalovaného ucastnit
ifzen{ ten, kdo ma privni zdjem na jeho vysledku, pokud nejde o Hzeni o rozvod, neplatnost
manZelstvi nebo uréeni, zda tn manzZelstvi je ¢ nenf. Do fizeni vstoupl bud z vlastnfho podnétu
nebo na vyzvu nékterého z Gastnikd uéinénou prostiednictvim soudu. O pFipustnosti vedlejdiho
Ucastenstvi soud rozhodne jen na navrh.

Shodu s prvopisem potvrzuje Mpr. Zdenka Kouteckd,
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V daném piipade vstoupil vediejdl Gdasinik do fizeni z viastniho podnétu, kdyz tvrdi, Ze na
visledku fzeni md pravni zdjem, nebot’ sdm md se Zalovanymi uzavienou smlouvu o budouc!
stnlouvé kupni, jejim% pfedmétem je byt v Olomouci, Topolovd 4 a tvrdi, ze tato smlouva je
platnd a spolu s oznimenim o vstupu do fzenfi pifedklidi Fadu listinngch déikazii vztahujici se
pravé k bytu Topolova 4, Olomouc.

Smyslem vedlejitho Ucastenstvi je pomoc ve sporu nékterému z Géastniki. Soud ve veéci
ptedestfel pravni nizor, Ze smlouva o budouci smlouvé kupnf je neplatnd a dikazaf f{zenf se
bude ubirat jinym smétem, a to ve vztahu k spoluodpovédnosti protistrany. Argumentace
vedlejétho téastnika je rozdiing a nejedna se tak o pomoc Zalobel. Zalobee navrhl, aby soud Géast
vedlejéfho téastnika neptipustil a soud jeho navehu vyhovél

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je moZno podat odvolini do 15 dné ode dne jeho dorudenf ke Krajskému
soudu Osttava, prostfednictvim Okresnfho soudu v Olomouci.

Olomouc 15. tnora 2021

JUD:. Mitoslava Dvotfikova v.r.
samosoudkyné

Shodu s ptvopisem potvrzuje Mgr .Zdenka Koutecka.



