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USNESENI

Okresni soud v Olomouci rozhodl samosoudkyni JUDr, Miroslavou Dvofakovou ve véci

‘/
Zalobce: iK.C. _narozeny

bytem
zastoupeny advokdtem JUDr. Jif{m Bezuchou
s{dlem Wellnerova 1215/1, 779 00 Olomouc - Nova Ulice

proti
zalovanym: 1. Dru%vstvo Olomouc, Jiraskova, ICO 25861263
sfdlem Skolnf 202/2, 779 00 Olomouc

2. Statutatni mésto Olomouc, ICO 00299308
sidlem Hotnf nimést{ 583, 779 11 Olomouc

oba zastoupeni advokitem Mgr. Ing. Petrem Konecaym
sidlem Na Stfelnici 1212/39, 779 00 Olomouc

0 296 659 K¢ s piislusenstvim

takto:
Vstup . &, nar. bytem jako vedlejitho
acastnika do Hzenf na strané zalobce je neptipustny.
Odavoednéni:
-4 . 2 z he
Predmétem véci je pohledavka zstavitele Z -C. proti Statutirnimu méstu Olomouc,

z titulu finanéniho vyrovnani vyplyvajictho ze smlouvy o budouct smlouvé o pfevodu vlastnictvi
k bytu a spoluvlastnického podilu ke spoleénym ¢astem domu a pozemku ze dne 30. 9. 2003,
kterou nabyl Zalobce jakozto jediny dédic ztstavitele. Soud se v fizenl zabjvi otizkou platnosti
smlouvy o budouci smlouvé o pfevodu vlastnictvl. Seznimil Gcastniky s judikitemn Nejvy$siho
soudu Ceské republiky 25 Cdo 909/2019 a vyslovil pravni ndzor, %e smlouva je absolutné
neplatna.

v
Z vlastntho podnétu oznamila P.C. svij vstup do fizenf jako vedlejitho déastnika na
strané zalobce s tim, Ze ma pravni zdjem na vysledku fizeni, kdyz ma se Zalovanymi rovnéz
uzavienou smlouvu o smlouvé budoudi, jejimz pfedmétem ma byt koupé bytu na adrese
Topolovd 1, Olomouc. Tvrdi, Ze uvedeny spor je svého druhu ,pilotnim ifzenim®, na jehoZ
visledek se budou Zzalovani odvolavat, az se bude vedlejsi ucastnik domiahat prodeje bytu do
svého vlastnictvi, kdyz tvedi, Ze smlouva je platna.

Zalobce navehl soudu, aby Gcast vedlejitho udastnika pani = . 6 v fizeni na strané
zalobce nepfipustil, nebot” pravnf argumentace zalobee a vedlej$iho acastnika je rozdilng, pfipad
vedlejitho ucastnika je ,,zraly na samostatnou zalobu na prohlaSeni projevu vile®. Takto se
k nepfipustnosti vstupu Vedle]siho Gcastnika zalobee vyjadfil téZ v pipadé pana 9~ V'

ktery také hodlal vstoupit do fizen{ jako vedlejsi icastnik na strané zalobce.

Dle § 93 odst. 1, 2 0. s. £, jako vedlej$ a¢astnik mize se vedle Zalobee nebo Zalovaného adastnit
tizeni ten, kdo ma privnf zdjem na jeho vysledku, pokud nejde o Hzeni o rozvod, neplatnost
manzelstvi nebo uréenl, zda to manzelstvi je &i nenf. Do fzeal vstoupi bud’ z vlastntho podnétu,
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nebo na vyzvu nékterého z déastnikd udinénou prostrednictvim soudu. O piipustnosti vedlejstho
uéastenstvi soud rozhodne jen na navrh.

V daném piipade vstoupil vedlejdi icastnfk do fzen{ z viastntho podnétu, kdy? tvrdi, ze na
vysledku Fizen{ ma pravol zdjem, nebot’ sim ma se zalovanymi uzavienou smlouvu o budouci
smlouvé kupni, jejimZ pfedmétem je byt v Olomouci, Topolova 1 a tvrdi, %e tato smlouva je
platni a spolu s ozndmenim o vstupu do fzenf pfedklada fadu listinngch dukazd vztahujicich se
praveé k bytu Topolova 1, Olomouc.

Smyslem vedlej§tho udéastenstvi je pomoc ve sporu nékterému z Gcastniki. Soud ve vici
pledestfel pravai nazot, Zze smlouva o budoud smlouveé kupni je neplatnd a dikazni fHzenf se
bude ubirat jiaym smérem, a to ve wvatahu k spoluodpovédnosti protistrany, Argumentace
vedlejitho Géastnika je rozdilng a nejednd se tak o pomoc #alobci. Zalobce navrhl, aby soud viéast
vedlejdtho ddastnfka nepfipustil a soud jeho navrhu vyhovél

Poudeni:

Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolini do 15 dntd ode dne jeho dorudeni ke Krajskému
soudu Ostrava prostfednictvim Okresnfho soudu v Olomouci.

Olomouc 18. biezna 2021

JUDr, Miroslava Dvotakova v. .
samosoudkyne

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Hallfova.



